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臺灣新北地方法院 111年度易字第 363號 

背信等案件新聞稿 

新聞要旨： 

本院 111年度易字第 363號背信等案件（下稱本案），經本院合議庭

審理後，認定江漢聲、洪啓峯、林依恬三人均有意圖為輔大診所不法

之利益及損害輔仁大學之利益，基於背信之犯意，違反私立學校法第

45條第 1項暨輔仁大學捐助章程第 25條等及 96學年度輔大診所管理

委員會第一次會議決議，以「借貸」之名義向輔仁大學請求開辦費

用，令資金流向輔大診所後實際用途不受輔仁大學稽查及控制款，因

此使輔大診所取得不法借款之利益，並致生損害於輔仁大學之財產，

因認江漢聲等人犯刑法第 342條第 1項之背信罪。 

 

本院 111 年度易字第 363 號被告江漢聲等被訴背信案件，於今（31）日

上午 11時宣判，茲簡要說明判決重點如下： 

壹、 主文 

江漢聲犯背信罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟

元折算壹日；又共同犯背信罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，

以新臺幣壹仟元折算壹日。應執行有期徒刑拾月，如易科罰金，

以新臺幣壹仟元折算壹日。 
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洪啟峯、林依恬均共同犯背信罪，各處有期徒刑肆月，如易科罰

金，均以新臺幣壹仟元折算壹日。 

貳、 犯罪事實摘要 

一、 江漢聲係輔仁大學前醫學院院長（民國 91年 8月至 97年 10月）、     

醫務副校長（97 年 2 月至 101 年 2 月，其中於 97 年 2 月至 10 月

兼任醫學院院長），101年 2月獲輔仁大學董事會聘任為該校校長，

108年 3月 21日獲續聘至 113年 1月 31日，並自擔任校長時起擔

任輔大診所管理委員會主任委員；洪啟峯於 103年 9月 16日起係

輔仁大學醫學院行政副院長，並於 105 年 8 月間起為輔大診所管

理委員會委員暨副執行長；林依恬於 102 年間為輔仁大學醫籌處

醫療事務組組長，103年間起兼辦輔大診所行政業務。 

二、 江漢聲明知依私立學校法第 45條第 1項暨輔仁大學捐助章程第 25

條等規定「屬於學校校產及經費俱不得借貸與私人」；且依 96 學

年度輔大診所管理委員會第一次會議決議建議「診所屬性變更為

『輔大附設診所』，法人附屬作業組織之相關辦法，應速查明後

變更之」，係需將輔大診所之私立醫療機構之性質變更為私立學

校附屬機構之單位，始符私立學校法第 50條規定「附屬機構」之

編制。然江漢聲未依上開會議決議之建議，反而指示不知情之詹

○斐醫師於 96 年 10 月 4 日以個人名義向臺北縣新莊市衛生所申

請輔大診所醫療機構開業執照並取得開業執照。又江漢聲明知輔

大診所並非輔仁大學附屬機構，不屬於輔仁大學管轄範圍內，輔

大診所若以「借貸」之名義向輔仁大學請求開辦費用，與私立學

校法及輔仁大學捐助章程等規定不符，且資金流向輔大診所後實

際用途不受輔仁大學稽查及控制，在當時醫學院並無透過輔大診

所舉辦學生臨床技術學習活動之必要及需求下，竟意圖為輔大診
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所不法之利益使輔大診所取得不法借款之利益，並致生損害於輔

仁大學之財產，基於背信之犯意，於 96 年 11 月 21 日，由江漢聲

命不知情之秘書陳○瑩以「醫學院學生臨床技術學習相關活動經

費」之名義製作簽呈，並於簽核完畢後由江漢聲指示醫學院副院

長王○賢擔任輔仁大學以支票撥款時之受款人，輔仁大學開出支

票抬頭為王進賢之支票 2 張共計新臺幣 200 萬元，王○賢兌領支

票後，再匯入輔大診所詹○斐彰化銀行帳戶；江漢聲再承前犯意，

於 97年 9月 2日命不知情之秘書張○蓮以「學生臨床技術學術學

習相關活動經費」預支款之名義製作電子簽呈，並於簽核完畢後

由輔仁大學循前揭方式開立支票，由王○賢兌領後分別匯款 60萬

元、40 萬元，至輔大診所彰化銀行帳戶；江漢聲又承前犯意，於

98 年 7 月 8 日命不知情之醫學院約聘人員陳○媛以醫學院「學生

醫學服務學習活動經費」之名義製作電子簽呈，並於簽核完畢後

由輔仁大學循前揭方式開立支票，由王○賢兌領後匯款 100 萬元

至輔大診所彰化銀行帳戶。嗣後輔大診所雖陸續還款，惟其中尚

有 90 萬元借款，係於 106 年 7 月 27 日透過會計方式沖銷，並未

實際還款。此舉使輔大診所取得不法借款之利益，並致生損害於

輔仁大學之財產。 

三、 於 104 年起，輔大診所負責人詹○斐、合夥人陳○文陸續遭國稅

局認定應補繳稅額共計 145萬餘元，輔大診所於 104年、105年間

陸續補繳相關稅額及罰鍰，林依恬又屢次接獲輔仁大學會計室催

討返還借款。江漢聲、洪啟峯及林依恬竟忖以輔仁大學資金補足

輔大診所前開稅款及罰鍰所支出之現金，並沖銷輔大診所先前積

欠輔仁大學之債務，其等均明知輔仁大學並無另外委託輔大診所

辦理社區關懷活動之需求及預算，且輔大診所執行社區醫療推廣
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活動原屬輔大診所業務之範圍，輔仁大學並無另為給付價金之義

務，江漢聲、林依恬及洪啟峯竟意圖為輔大診所不法之利益及損

害輔仁大學之利益，共同基於背信之犯意聯絡，由林依恬先取得

江漢聲同意，再指示不知情之李○妃撰擬「輔仁大學委託輔大診

所辦理社區醫療關懷推廣計畫勞務委託案」之簽呈內容，提供予

醫學院秘書之陳○媛，洪啟峯再指示陳○媛於 106 年 1 月 11 日製

作電子簽呈，由江漢聲決行後，採用限制性招標之採購方式，指

定將勞務委託案外包予輔大診所，所需支付契約價金 250 萬元即

由輔仁大學以專案代號「303470」及「輔大診所週邊設施」基金

項下支應。完成採構程序後，輔仁大學於 106年 2月 14日從輔仁

大學第一銀行帳戶匯款 134萬 9,970元至輔大診所彰化銀行帳戶，

作為第一期 150 萬元款項，上開款項隨即用以支付醫師薪水、

償還林依恬借款及其他例行性開銷。嗣由林依恬出具結案報告，

作為驗收之依據，洪啟峯及陳○媛未確實查核，而其他輔仁大學

辦理驗收之人員亦未確實驗收，即表示驗收合格。輔仁大學則以

勞務委託案驗收完畢為由，將尾款 100萬元沖銷輔大診所於 97年

1 月 24 日所借貸尚未償還債務中之 90 萬元（另代扣稅款 10％即

10 萬元），輔大診所因此取得不法利益，並致生損害於輔仁大學

之財產。 

參、 論  罪 

核被告江漢聲三人所為，均係犯刑法第 342條第 1項之背信罪。 

肆、 科刑 

合議庭依刑法第 57條規定，以行為人之責任為基礎，依下列

量刑因子綜合一切情狀，酌處被告等如主文所示之宣告刑： 
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被告江漢聲、洪啟峯、林依恬均屬為輔仁大學處理事務之人，詎

其等竟為圖輔大診所不法之利益，違背輔仁大學賦予其等之義務 

，以前揭方式使輔大診所取得不法利益，並致生損害於輔仁大學

之財產；兼衡被告 3 人始終否認犯行之犯後態度，其等犯罪之動

機、目的、手段、素行、於審理時自陳之教育程度、工作、經濟

及家庭情況等一切情狀。 

伍、 如不服判決之救濟 

本案得上訴於臺灣高等法院。 

陸、 合議庭成員： 

          審判長連雅婷、受命法官陳宏璋、陪席法官黃園舒 

 


